¢.j. 55 To 125/2021-27

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem — pobo¢ka v Liberci rozhodl v nevefejném zasedani konaném
dne 6. dubna 2021 v trestni véci odsouzeného: ||| |} G0 2oz IR - TR
toho casu ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Straz pod Ralskem, o stiznosti
odsouzeného proti usneseni Okresntho soudu v Ceské Lip¢ ze dne 8. biezna 2021,
¢.j. 3PP 6/2021-23,

takto:

Podle § 148 odst. 1 pism. ¢) trestniho fadu se stiznost zamita.

Oduvodnéni:

Napadenym usnesenim rozhodl Okresni soud v Ceské Lipé tak, e se podle § 88 odst. 1 pism. a)
tr. zakoniku Zadost odsouzeného ||| ||| N o podminéné propusténi z vikonu trestu
odnéti svobody v trvan{ 18 mésict, jenz mu byl ulozen rozsudkem Okresniho soudu v Karlovych
Varech ze dne 10. 1. 2019 sp. zn. 5T 49/2018 pro pfecin ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1,
pfecin porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1 trestntho zakoniku, pfecin
nebezpecného vyhrozovani podle § 353 odst. 1 trestniho zakoniku a pfecin zanedbani povinné
vyzivy podle § 196 odst. 1, odst. 3 trestnfho zakoniku; a v trvani 10 mésict, jenz mu byl uloZen
rozsudkem Okresniho soudu v Katlovych Varech ze dne 22. 6. 2020 ¢. j. 3 T 44/2020-132 pro
pfecin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1, odst. 3 trestniho zakoniku, zamita.

Proti uvedenému usneseni podal odsouzeny ihned po jeho vyhlaseni do protokolu stiznost,
kterou ani dodatec¢né nikterak neodavodnil.

Krajsky soud z podnétu vcas a fadné podané stiznosti podle § 147 odst. 1 tr. fadu pfezkoumal
spravnost vyroku napadeného usneseni, jakoz 1 spravnost fizeni vyhlaseni usneseni
pfedchazejictho, a dospél k zavéru, ze stiznost odsouzeného nenf duvodna.

V fizeni, které vyhlaseni napadeného usneseni pfedchazelo, neshledal krajsky soud zadna
pochybeni. Odsouzeny byl k vefejnému zasedani vcas a fadné pfedvolan a bylo tedy zachovano
jeho pravo na pfipravu. Vefejné zasedani probéhlo v pfitomnosti odsouzeného, kterému byl
poskytnut dostatecny prostor se k véci vyjadfit, a byly provedeny vsechny dukazy, které poskytly
fadny podklad pro posouzeni véci. V souladu s pfislusnym ustanovenim trestnfho fadu byly ¢teny
zadost odsouzeného, hodnoceni véznice, aktualni opis z rejstifku trestt, predmétna trestni
rozhodnuti a dalsi listinné dukazy. Vyslechnuti byli odsouzeny a vychovatel ||| Gz
Napadené rozhodnuti bylo fadné¢ vyhlaseno a odivodnéno v pfitomnosti odsouzeného a byl mu
dan prostor k vyjadfeni se stran opravného prostiedku. Opis pisemného vyhotoveni napadeného
usneseni byl odsouzenému nasledné fadné dorucen, pficemz také pisemné oduvodnéni
napadeného usneseni spliuje vsechny nalezitosti pfedpokladané ustanovenim § 134 odst. 2
tr. fadu.

Pochybeni nasledné krajsky soud neshledal ani po vécném pfezkumu napadeného usneseni,
nebot’ ani dle jeho nazoru odsouzeny v soucasné dobé nesplniuje podminky pro to, aby mohl byt
z vykonu trestu odnéti svobody podminéné propustén. Predpokladem podminéného propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody je kumulativni naplnéni podminek, jez jsou specifikovany
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v ustanoveni § 88 odst. 1 tr. zakoniku, tzn. vykonani potfebné casti ulozeného trestu odnéti
svobody, polepseni odsouzeného a naplnéni ocekavani, ze odsouzeny povede fadny zivot, jimz se
rozum(i zivot bez pachani spolecensky skodlivé ¢innosti trestného ¢i pfestupkového charakteru.

Krajsky soud povazuje za potfebné zduraznit, ze zakonna uprava institutu podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody nezaklada povinnost soudu propustit z vykonu trestu
automaticky kazdého odsouzeného, ktery vykonal urcitou cast z ulozeného trestu. Institut
podminéného propusténi neni ze strany odsouzenych narokovatelny, ale je prostfedkem
dobrodini ve vztahu k pachatelim trestné cinnosti, kteff maji snahu po naprave, doslo k jejich
resocializaci a s vysokou mirou pravdépodobnosti od nich lze ocekavat, ze povedou fadny Zivot.
Jinymi slovy feceno, podminéné propustit lze odsouzeného, u nc¢hoz bylo spolec¢nosti
sledovaného ucelu trestu dosazeno dfive, nez bylo stanoveno v odsuzujicim rozsudku. Jde tak o
institut vyjimecny, ktery ma zmirnit trest u téch odsouzenych, ktefi vykonavaji trest piikladné a
maji snahu po naprave.

Soud prvniho stupné na zakladé provedeného dokazovani nejprve dospél ke spravnému zavéru,
ze odsouzeny jiz vykonal potfebnou cast trestu odnéti svobody, ktera v tomto pifipadé cini,
s ohledem na skutecnost, ze odsouzeny jiz byl dfive ve vykonu trestu odnéti svobody, vykon
alespon poloviny ulozeného trestu odnéti svobody ve smyslu § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku.
Odsouzeny byl dodan do vykonu trestu odnéti svobody dne 5. 8. 2019 a vystup ma planovan na
den 5.12. 2021 (viz. rozsudkova data k aktualnimu véznéni). Polovina trestu tak uplynula dne
5.10. 2020 a prvni (¢asova) podminka je proto splnéna.

Stejné tak v pfipadé¢ druhé podminky, tj. polepseni odsouzeného ve vykonu trestu odnéti
svobody, vsak muze krajsky soud plné pfisvédcit nazoru soudu prvniho stupné, podle néhoz neni
tato podminky splnéna. Soud prvniho stupné v oduvodnéni napadeného usneseni spravné
poukazuje na skutecnost, ze odsouzeny je doposud stale zafazen do II. prostupné skupiny vnitini
diferenciace, ve které jsou zafazeni zejména ti odsouzeni, jejichz pfistup k vykonu trestu odnéti
svobody lze hodnotit jako pramérny, a dale téz na dva negativni poznatky, jenz jsou k osobé
odsouzeného evidovany. Nad ramec argumentace soudu prvnfho stupné dale nelze pominout
jednak skutecnost, ze odsouzeny byl dne 26. 8. 2020 z davodu psychickych potizi na doporuceni
psychologa vyfazen z nestfezeného pracoviste, a dale téz skutecnost, ze odsouzeny v obdobi od
17.6. 2020 do 17.12. 2020 neplnil stanoveny program zachazeni v oblasti kiazné¢ a pofadku.
Z vyse uvedeného je tak také dle nazoru krajského soudu zfejmé, ze chovani odsouzeného ve
vykonu trestu odnéti svobody nenasvédcuje dlouhodobému nadpramérnému piistupu k vykonu
trestu odnéti svobody, ktery je vyzadovan ke splnéni podminky polepseni, a proto za této situace
nelze splnéni podminky polepseni konstatovat. Na tomto zavéru pfitom niceho neméni ani dvé
kazenské odmény ve formé pochvaly, které byly odsouzenému udéleny, nebot’ vzhledem k dobé,
po kterou jiz je odsouzeny ve vykonu trestu odnéti svobody (vice nez jeden a pul roku) bylo
nepochybné v jeho silach, aby piikladnym chovanim a plnénim povinnosti ve vykonu trestu
odnéti svobody, a to i nad stanoveny ramec, dosahl na vicero kazenskych odmén a vytvofil si
podminky pro pfefazeni do nejpifiznivéjsi I. prostupné skupiny vnitini diferenciace, jez je urcena
zejména pro ty odsouzené, jejichz chovani lze hodnotit jako nadprimérné. Z uvedeného tak
vyplyva, ze ucelu trestu, tedy napravy odsouzeného, nebylo v fizen{ zatim, tedy pfedc¢asné oproti
ulozenému trestu odnéti svobody, dosazeno, a proto krajsky soud nema zadnych vyhrad k zavéra
soudu prvniho stupné, Zze odsouzeny predpoklady pro tcast na institutu podminéného propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody dosud nesplnuje.

Ani podle nazoru krajského soudu proto nelze zadosti odsouzeného o podminéné propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody vyhovét, pficemz stran tfeti podminky, tj. posouzeni pozitivni
prognézy vedeni fadného zivota do budoucna, mize krajsky soud plné odkazat na odivodnéni
napadeného usneseni, v némz soud prvniho stupné zcela spravné poukazuje jednak na absenci
piisliba zaméstnani a bydleni a téz na nikoli zanedbatelné kriminalni naruseni osoby odsouzeného
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vyplyvajici zejména z poctu odsouzeni vykazovanych v opisu z rejstifku trestt. I s témito zaveéry
soudu prvniho stupné se proto krajsky soud muize plné ztotoznit.

Krajsky soud proto sohledem na vySe uvedené stiznost odsouzeného podle
§ 148 odst. 1 pism. ¢) tr. fadu jako nedtvodnou zamitl.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni zadny dalsi fadny opravny prostfedek piipustny.

Liberec 06.04.2021

Mgt. Lukas Korpas, v.r.
pfedseda senatu
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